Co pro mé znamena svoboda?

Svoboda je Siroky pojem, pod nimZz si kazdgdptavi #co jiného. Ale jedna
z internetovych encyklopedii, na kterou jsem seatila; ho definuje takto;Svoboda je
moznost, fipadre také schopnost volit, rozhodovat a jednat 'podié sile’ a nést za to
primérenou odpo#dnost.” DalSich definic prav tohoto pojmu je opravdu mnoho, od
.,pOznané nutnosti“ Barucha Spinozy po ,odsouzengkebod", mucivou nutnost neustale
se rozhodovat J. P. Sartraérlecky filozof 20. stoleti W. Weischedel mluvi o book
myslim docela fesr¢ a vystizri jako o,volném prostoru moznosti volby, v jehoZz rdmézm
clovek rozhodovat sam o sélze sebe sama."Co to tedy znamena proémako procerstw
plnoletou studentku #dni Skoly? Mam moZnost a schopnost volit a jedeasvé wule?
Dulezité je zjistit, co je pro tak mladéhtiovéka dilezité a oéem on sam ma pigbu
rozhodovat. JeStdonedavna jsem sice jednala podle suée,vale pod dohledem svych
rodict, a nesla jsem plnou zodp@nost za své jednani. Ale to bylo doma, redpstatem, ne
pied policii, gfed Fadem. Ano, myslim si, Ze jsem byla svobodna. Kdygvgdu rjakou
hloupost, budu za to nést nasledky. & doma nebo ve Skole. Sama W@okim, Ze jsem
odpowdna za sve&iny. A prechodem do plnoletosti jsem odgdna sama za sebe dima
statu. Svoboda — tedy moznost svolibda rozhodovat a jednat podle svdev— je utité
nezbytnou satasti kazdodenniho zZivota. Ano, my vSichni jsme sdolh. My rozhodujeme o
svém chovani, ale vzdy gdomim, jaké za to budeme nést nasledky. Spoustdyofididi
z fad riznych skupin od tzv. pravicovych extréniigto anarchisty zastava nazor, Ze svoboda
je moznost jednat bez jakéhokoli omezovani, ovSdrezi dalSich nasledk Mohli bychom
tento postoj definovat pojmem ,absolutni svobodEhze existujedbec réco takoveho jako
absolutni svoboda?

Weischedel dale uvadjTato podstatnA moznostloveka, pripadre i jinych Zivych
bytosti, je ovSem omezena: fyzicky, /ldpd gravitaci; zvedi, napiklad autoritou roddi,
spole’nosti, statem; zevrit napiiklad sniZzenouicetnosti, intoxikaci, navykem a podebin
To, Ze naSe svoboda je fyzicky omezena, je vSenejaskdyZ je pravda, Ze lidé se snazi
obejit vS8echny zakony, které j&jakym zpisobem svazuji. A sigodnimi zadkony to neni
jinak. Jak jinak si mizeme vysitlit, Ze nap. lidé chgji uzavirat manzelstvi ve vesmituna
dré oceanu? Frodni zakony ovSem ovliwji lidskou svobodu ze vSeho nejrdéiza sebe
mohu fici, Zze n¢ toto omezeni nijak netizi. Ze jsme omezeni aworibasich rodi, to
ziejm¢ poznal kazdy, kdyZz byl mlady. Ale tahle nesvobosi,kterou velka&ast mladych
nesouhlasi a paaije ji jako Ujmu, nam zaji%lje jakousi ochranu. Svoboda \ilém
rozmezi, v utitych oblastech naseho Zivota se stéwa dal vic samazjmou. Je to prosté.
Mladi si v podstat mohou rozhodovat o svém osobnim zivoRodice nemusi s jejich
rozhodnutimi souhlasit, ale jediny trest, kteryglejdti postihne, pijde pouze od nich. Dit
se tak dostava do prostoru sveé vlastni svoboilyemz rodte zaji§uji vSe potebné k jeho
Zivotu bez prava spolurozhodovani. Paradoxem aglegewtSina takovychto &i se citi
nesvobod#! | takto Ize chapat svobodu, které se v dnesné daadym dostava.

Poi’'me od rodiny dal, naSi svobodu omezuje spudst... A jak tedy spolmost
ovliviiuje zrovna m? Velkacast lidi je geswdcéena o tom, Ze se musi gambvat ¢i néjak
piizpasobit prostedi, v mZ se kazdy den pohybuje. Skola, praceéepé, to vdechno nas
muze ovlivnit. Ale faktem je, Ze skoro kazdy se nakonozhodne sam a &ld, co bude chtit,
nebo co bude povaZzovat za spravnékdy si nenizeme vybrat spotenskou skupinu, ve
které budeme {ysobit, a protocasto nezbyva, nez se padit. Ale ve &tSine pripadi jsou
lidmi, ktefi nas ovliviuji, naSi blizci. A pro &ipiece kousek té svobody &hjeme. Mohlo by
se totiz stat, Ze svobodijovék bude za chvili znamenat os&gncloveék. A k ¢emu by nam
potom ta volnost byla?



Snad nejvice naSi svobodu omezuje stat. Nagsy jsou fizeny zakony, pravidly,
zékazy, povinnostmi. U vSech lidi plati to saméjakmalych dti: KdyZz provedes$ Spatnou
véc, budes$ potrestdn. Na rozdil o&t3my diti, které si je&t neuwdomuji, Ze Bkteré \&ci
jsou Spatné, dosp, racional myslici lidé sami moc dd@b wdi, co po poruseni pravidel
bude nésledovat. Ztin — trest. Jakd by to byla spravedinost, kdybyginlomebyl potrestan?
Jak by mohl stat fungovat, kdyby sefiad urcitymi pravidly? Kdyby existovala ,absolutni®
svoboda, neomezena anarchie, jak by se asi lidi@ diém, ktai by se stali oé'mi zlocinu,
by se nikdy nedostalo aspogjakého zadostitinéni. Zili bychom v neustalém strachu o sebe
a své blizké. Neni tedy snad nanejvys zadoucitdét®mezuje nasi svobodu konat cokoliv?

A co se t§ omezovani svobody, které pochazi z nas samychkekgli omezeni
pramenici z naSeho nitra, naSich ¥miith motivi a choutek je problémem pouze nas samych.
Napriklad vliv drog: Drogy, které zpatku uZivatele odpoutavaji od stereotypniho Ziveta
oteou brany do zcela nového&a, byvaji povazovany za latky, které nAm umoziitza
pocit velké vnitni a Zasti i vrgjSi svobody. Po igkrateni ukité hranice se alélovek
dostava do faze, kdy mu na svobepiSe ubiraji. Kazdy ma ale moznost rozhodnout se!

Tolik o Weischedlovu nazoru na svobodugm@&Em myma dima. Ale pro niij Zivot je i
mnoho dalSich iwezitych \&ci, paticich do sféry osobni a &nské svobody. Néjklad
nikdo nemize byt nucen vykonavat vojenskou sluzbu, poku@ je tozporu s jeho gdomim
nebo nabozenskym vyznanim. Dale nesenililleZitd svoboda slova a #gného projevu,
viabec tedy svoboda mysleni, sarfgme s rekterymi dikimi omezenimi; nap svoboda
slova, neexistence cenzury, neni @phisolutni — nesmi se rfaperejné propagovat nic, co
by znamenalo B&ni rasové aridni nenavisti; ale v USA neplati ani totodibmezeni a
svoboda slova je tam vzacmedotknutelna. Je otazkou diskuse, jestli je tingen&né
dohe, nebo dkdy pro spolénost spiSe Spatn Zakladnim lidskym pravem, alespaedy
v naprosté #tSin¢ zemi naSi euroatlantické civilizace, je ré¥njiz zmirtna nabozenska
svoboda, svoboda vyznani. Mnozi mladi lidéidec neugdomuji, Ze tak tomu nebylo vzdy.
Problém rozdilnosti naboZenstvi uz od dawhkov stal za mnohymi valeymi skety.

V relativie nedavné dob zase odmitani bezduchého ,statniho ateismu® byyéi&inou
raznych podob pronasledovani a Sikanovétiicich.

VSechna tato hlediska souvisi se svobodswagach. Jinak to @ze vnimatclovek, jenz
zazil dobu komunismwi ¢lovek, ktery pamatuje druhou &ovou vélku. Doba, ve které
Zijeme, je velmi dynamicka, négnr¢jSi zmeny prichazeji den ze dne. A s dobou sénimi
lidska prava a povinnosti, zakony, jeZz nas omeszspp)&enské postaveni jednotlivych skupin
lidi i svoboda jedince. Kazdy, kdo bude chtit, size najit spoustuiodi a argumerit,
tykajicich se jeho osobniho pocitu nesvobody. Alemnisto toho by bylo lepsi z&fit se na
véci, které niize svobod#é delat. Veci, které nam byly jestpired dvma desitkami let
odpirany, zakazovany a twtrestany. NaSe Zivoty jsou dnes nanejvys svobodné.

Jsem osmnéctileta divka. Mohu studovat kékjali Skole, nikdo i nenuti k nastupu do
zanestnani, které se mi nelibi. Nikdo mi nezakazujereevdsuzuje mour&g’anskou viru.
Kdykoli mohu odjet do zahrakii Mohu veejné¢ vyjadiit svij nazor. V obchod si mohu
koupit v8e, co paebuji. Nyni je dokonce moZzné uzavirat registrovaaénerstvi jedint
stejného pohlavi, coz je fakt, ktery rozhédmeni gijiman jednoznén¢ jako klad
spole&enského vyvoje, ale liberalrvzato jde o zrovnopra¥ni téchto pafi, jez spolu stejh
,V utajeni” tteba i dlouhou dobu Zily. Toto vSe bez toho, aby mékdo nico zakazoval nebo
nas véejné odsuzoval. Lidé vSak jako by byli odimpdy nespokojeni, jako by cfitneustale
vice a nevazili si tohateho se jim dostava a za co by takélimoitit odpowdnost, utité
odhodlani svoji cennou svobodu i branit. Jsemt jeiada a nezkusena, ale matici, Ze se
rozhodre citim jako svobodnylovék a vazim si toho. A kdybyskdo namital, Ze tento pocit
je jen klam - kazdy z nasthe byt svobodny alespare svém nitru.

(Nikola Tichovska, 3.B, SOSS u Matky Bozi Jihlava)



